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 DECISIONE DI CONTRARRE E DI AFFIDAMENTO 

(art. 17, comma 2, del D.lgs. n. 36/2023) 

 

OGGETTO: Affidamento diretto, ai sensi dell’art. 50 comma 1 lett. b) del D.lgs. n. 36/2023, 

del servizio di integrazione del software Alyante di TeamSystem con il software di 

contabilità in dotazione a Concessioni Autostradali Lombarde S.p.A. e relativa assistenza 

tecnica.  

 

L’AMMINISTRATORE DELEGATO 

 

PREMESSO CHE 

 

a) Concessioni Autostradali Lombarde S.p.A. (di seguito “CAL” o la “Società”) in data 30 

maggio 2017 ha sottoscritto con FFT Elaborazioni S.r.l. (ora K&M Sinetica S.r.l) un Contratto 

per l’espletamento del servizio di manutenzione, di aggiornamento e di assistenza tecnica 

del software di contabilità in dotazione a CAL, conclusosi in data 31 ottobre 2021; 

b) I codici sorgente del software in dotazione a CAL sono, pertanto, di proprietà di K&M Sinetica 

S.r.l (in precedenza FFT Elaborazioni S.r.l.); 

c) In data 24 febbraio 2022, CAL ha sottoscritto con la società TeamSystem S.p.A un Contratto 

di acquisto della licenza d’uso del Software Alyante e del software documentale Knos, con 

relative prestazioni accessorie, aggiornamenti, manutenzione e assistenza tecnica; 

d) CAL, pertanto, ha attualmente in uso il Software Alyante di TeamSystem (di seguito 

“Software Alyante”); 

e) CAL, inoltre, ha attualmente in dotazione il Software di “contabilità generale” e di “controllo 

commesse” adattato alle esigenze operative della Società medesima, creato da K&M 

Sinetica S.r.l (in precedenza FFT Elaborazioni S.r.l.) che detiene la proprietà dei codici 

sorgente del software (di seguito “Software”); 

f) CAL necessita di un servizio di integrazione del Software Alyante di cui alla precedente lett. 

d) con il Software di cui alla precedente lett. e) in dotazione a CAL, di aggiornamento e di 

assistenza tecnica in relazione al suddetto Software per l’esportazione di dati affinché CAL 

possa gestirli e monitorarli; 

DATO ATTO CHE 
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g) in considerazione di quanto esposto alla precedente lettera b) ed e) la società K&M Sinetica 

S.r.l, con sede in Milano, Via Chiesa n. 4, C.F./P.IVA n. 12922530154 (prima FFT) è l’unico 

operatore economico che può svolgere la prestazione in oggetto in quanto ideatore del 

programma contabilità, nonché proprietario dei codici sorgenti del Software; 

h) CAL, ai fini della completa gestione e monitoraggio dei dati presenti sul Software Alyante, 

necessita delle seguenti prestazioni: 

1. attività di integrazione del Software Alyante di TeamSystem con il Software di contabilità 

in dotazione a CAL per (i) la gestione delle Anagrafiche dipendenti e commesse; (ii) la 

compilazione e gestione dei Time Sheet; (iii) la realizzazione di un sistema informatico per 

la gestione delle Note Spese, (iv) la predisposizione di un e Report SAL per lo stato di 

avanzamento ore per commessa e (v) la predisposizione del Bilancio CEE per commessa; 

per garantire la funzionalità e l’operatività del medesimo; 

2. aggiornamento/implementazione del Software mediante lo sviluppo di modifiche e/o 

nuove funzionalità per sopravvenute esigenze di CAL e in caso di variazione della normativa 

in materia fiscale e di contabilità con conseguente adeguamento del Software medesimo alle 

previsioni e prescrizioni normative vigenti; 

3. assistenza tecnica del Software per garantire la regolare operatività dello stesso in 

relazione alle anagrafiche dei dipendenti suddivisi per commesse, il riepilogo dei time sheet 

per l’imputazione del costo del personale alle singole commesse di CAL, la gestione delle 

note spese, la predisposizione di un report per lo stato avanzamento ore per commessa, la 

creazione di una nuova struttura per la gestione del bilancio ed altresì in relazione 

all’aggiornamento del Software nei casi di cui al precedente punto 2.; 

 

RILEVATO CHE 

 

i) il Responsabile Unico del Progetto ha definito la durata del Contratto in oggetto in 2 (due) 

anni decorrenti dalla data indicata nella richiesta di inizio dell’esecuzione del Servizio/nella 

sottoscrizione del Contratto, prevedendo la possibilità per CAL di richiedere, a suo 

insindacabile giudizio, entro il termine di 30 (trenta) giorni prima della scadenza contrattuale, 

l’opzione di proroga del Contratto, alle medesime condizioni contrattuali e di prezzo offerto; 

 

 

RILEVATO ALTRESÌ CHE 
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j) per l’affidamento in oggetto, il Responsabile Unico del Progetto, sulla base dei precedenti 

contratti sottoscritti con l’operatore economico K&M Sinetica S.r.l. (in precedenza FFT 

Elaborazioni S.r.l.) e sulla base dell’indagini di mercato svolte, ha stimato l’importo massimo 

complessivo pari ad Euro 37.600,00 (trentasettemilaseicento/00), oltre I.V.A. nelle misure 

di legge, per le prestazioni di cui alla precedente h), così costituito: 

a. Euro 21.200,00 (ventunomiladuecento/00) oltre IVA nelle misure di legge, 

quale importo complessivo per le prestazioni di cui alla precedente lett. h) punto 

1., ed in particolare: 

(i) Euro 12.000,00 (dodicimila/00), oltre IVA nella misura di legge, quale importo 

complessivo per le prestazioni di cui alla precedente lett. h) punto 1 

relativamente alla ‘Anagrafiche dipendenti CAL - Commesse / Progetti-Nodi’, al 

‘Riepilogo Time Sheet’ ed alle ‘Note Spese’; 

(ii) Euro 4.400,00 (quattromilaquattrocento/00), oltre IVA nella misura di legge, 

quale importo complessivo per le prestazioni di cui alla precedente lett. h) punto 

1, relativamente al “Report stato avanzamento ore per commessa”; 

(iii) Euro 4.800,00 (quattromilaottocento/00) oltre IVA nella misura di legge, 

quale importo complessivo per le prestazioni di cui alla precedente lett. h) punto 

1 relativamente al “Bilancio CEE per commessa”; 

b. Euro 8.000,00 (ottomila/00), oltre IVA nella misura di legge, quale importo 

massimo complessivo per le prestazioni di cui alla precedente lett. h) punto 2 

per un importo uomo/giornata di Euro 800,00 (ottocento/00) oltre IVA nella 

misura di legge, corrispondenti a un numero massimo complessivo di 10 (dieci) 

uomo/giornata nella durata contrattuale originaria o prorogata 

c. Euro 8.400,00 (ottomilaquattrocento/00), oltre IVA nella misura di legge, quale 

importo massimo complessivo per la prestazione di cui alla precedente lett. h) 

punto 3, di cui: 

(i) Euro 4.800,00 (quattromilaottocento/00), oltre IVA nella misura di legge, per 

la durata contrattuale, di cui Euro 2.800,00 (duemilaottocento/00), oltre IVA 

nella misura di legge, quale canone annuo per il primo anno ed Euro 2.000,00 

(duemila/00), oltre IVA nella misura di legge, quale canone annuo per il secondo 

anno; 

(ii) Euro 3.600,00 (tremilaseicento/00), oltre IVA nella misura di legge, quale 

importo massimo in caso di esercizio dell’opzione di proroga, di cui Euro 

2.000,00 (duemila/00), oltre IVA nella misura di legge, quale canone annuo per 

il terzo anno ed Euro 1.600,00 (milleseicento/00), oltre IVA nella misura di 
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legge, quale canone annuo per il quarto anno. 

 

 

DATO INFINE CHE 

 

k) il RUP ritiene di esonerare l’Affidatario dal prestare la garanzia definitiva ai sensi dell’art. 53, 

co. 4 del D.Lgs. n. 36/2023 in considerazione del basso rischio connesso all’attività richiesta; 

 

CONSIDERATO INFINE CHE  

 

l) ai sensi dell’art. 48, commi 1 e 2, del D.Lgs. n. 36/2023, il RUP ha ritenuto di procedere 

all’affidamento in oggetto secondo le modalità previste per l’affidamento diretto, in quanto, 

data la natura del Servizio in oggetto, non ha rilevato un interesse transfrontaliero certo; 

RICHIAMATI 

 

m) il D.Lgs. n. 36/2023 e ss.mm.ii. (di seguito anche il “Codice”); 

n) l’art. 225, co. 9 del Codice, ai sensi del quale “A decorrere dalla data in cui il codice acquista 

efficacia ai sensi dell'articolo 229, comma 2, le disposizioni di cui all'articolo 23 del codice dei 

contratti pubblici, di cui al decreto legislativo 18 aprile 2016, n. 50, continuano ad applicarsi 

ai procedimenti in corso. A tal fine, per procedimenti in corso si intendono le procedure per 

le quali è stato formalizzato l'incarico di progettazione alla data in cui il codice acquista 

efficacia”; 

o) l’art. 3, comma 1, lett. d), dell’Allegato I.1 “Definizioni dei soggetti, dei contratti, delle 

procedure e degli strumenti” al Codice,  per cui l’affidamento diretto è individuato come 

“affidamento del contratto senza una procedura di gara, nel quale, anche nel caso di previo 

interpello di più operatori economici, la scelta è operata discrezionalmente dalla stazione 

appaltante o dall’ente concedente, nel rispetto dei criteri qualitativi e quantitativi di cui 

all’articolo 50, comma 1 lettere a) e b), del codice e dei requisiti generali o speciali previsti 

dal medesimo codice”; 

p) l’art. 50, comma 1, lett. b) del Codice, secondo cui i contratti servizi e forniture di importo 

inferiore ad Euro 140.000,00, sono svolti con la modalità dell’“affidamento diretto dei servizi 

e forniture, ivi compresi i servizi di ingegneria e architettura e l’attività di progettazione, di 

importo inferiore a 140.000 euro, anche senza consultazione di più operatori economici, 

assicurando che siano scelti soggetti in possesso di documentate esperienze pregresse 

idonee all’esecuzione delle prestazioni contrattuali, anche individuati tra gli iscritti in elenchi 
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o albi istituiti dalla stazione appaltante”; 

q) L’art. 8.5 della Procedura applicativa, in base al quale “ L’individuazione da parte del RUP 

degli operatori cui richiedere preventivi può avvenire: a) a seguito dell’acquisizione di 

informazioni, dati, documenti volti a identificare le soluzioni presenti sul mercato per 

soddisfare i propri fabbisogni e la platea dei potenziali affidatari; b) utilizzando gli elenchi di 

operatori economici di Sintel o del Mepa, individuati in base alla categoria merceologica di 

riferimento, o utilizzando l’elenco fornitori di altre stazioni appaltanti. In tal caso gli operatori 

economici potranno essere individuati dal RUP i) in base al criterio motivato individuato dal 

medesimo, ovvero ii) mediante sorteggio o iii) invitati tutti indistintamente; c) tramite avvisi 

per indagine di mercato laddove la prestazione richiesta non sia immediatamente 

disponibile/identificabile in base ai requisiti richiesti”; 

r) l’art. 15 del Codice, nonché l’Allegato I.2 al Codice, che disciplinano la figura e le attività del 

Responsabile Unico del Progetto; 

s) l’art. 17, comma 2, del Codice secondo cui “in caso di affidamento diretto, l'atto di cui al 

comma 1 [la decisione di contrarre] individua l'oggetto, l'importo e il contraente, unitamente 

alle ragioni della sua scelta, ai requisiti di carattere generale e, se necessari, a quelli inerenti 

alla capacità economico-finanziaria e tecnico-professionale”; 

t) l’art. 48 del Codice che detta la disciplina comune applicabile ai contratti di lavori, servizi e 

forniture di importo inferiore alle soglie di rilevanza europea; 

u) l’art. 49 del Codice che disciplina il principio di rotazione degli affidamenti; 

v) l’art. 49 co. 4 del Codice che prevede che, in casi motivati con riferimento alla struttura del 

mercato ed alla effettiva assenza di alternative, nonché di accurata esecuzione del 

precedente contratto, il contraente uscente può essere individuato quale affidatario diretto; 

w) l’art. 17, co. 5, secondo periodo del Codice, secondo cui “L'organo competente a disporre 

l'aggiudicazione esamina la proposta, e, se la ritiene legittima e conforme all'interesse 

pubblico, dopo aver verificato il possesso dei requisiti in capo all'offerente, dispone 

l'aggiudicazione, che è immediatamente efficace”; 

v) l’art. 17, co. 8 del Codice, secondo cui “Fermo quanto previsto dall'articolo 50, comma 6, 

l'esecuzione del contratto può essere iniziata, anche prima della stipula, per motivate ragioni. 

L'esecuzione è sempre iniziata prima della stipula se sussistono le ragioni d'urgenza di cui al 

comma 9”; 

w) l’art. 25 del Codice, secondo cui “Le stazioni appaltanti e gli enti concedenti utilizzano le 

piattaforme di approvvigionamento digitale per svolgere le procedure di affidamento e di 

esecuzione dei contratti pubblici”; 
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x) l’art. 52 del Codice, secondo cui “Nelle procedure di affidamento di cui all’articolo 50, comma 

1, lettere a) e b), di importo inferiore a 40.000 euro, gli operatori economici attestano con 

dichiarazione sostitutiva di atto di notorietà il possesso dei requisiti di partecipazione e di 

qualificazione richiesti. La stazione appaltante verifica le dichiarazioni, anche previo 

sorteggio di un campione individuato con modalità predeterminate ogni anno”. 

y) l’art. 50, comma 6, del Codice, secondo cui “Dopo la verifica dei requisiti dell'aggiudicatario 

la stazione appaltante può procedere all'esecuzione anticipata del contratto; nel caso di 

mancata stipulazione l'aggiudicatario ha diritto al rimborso delle spese sostenute per 

l'esecuzione dei lavori ordinati dal direttore dei lavori e, nel caso di servizi e forniture, per le 

prestazioni eseguite su ordine del direttore dell'esecuzione”; 

z) l’art. 55, comma 1, del Codice, secondo cui nelle procedure di affidamento quali, tra l’altro, 

l’affidamento diretto “la stipulazione del contratto avviene entro trenta giorni 

dall’aggiudicazione”; 

aa) l’art. 60, commi 1 e 2, del Codice, secondo cui “1. Nei documenti di gara iniziali delle 

procedure di affidamento è obbligatorio l'inserimento delle clausole di revisione prezzi. 2. 

Queste clausole […] si attivano al verificarsi di particolari condizioni di natura oggettiva che 

determinano una variazione del costo dell'opera, della fornitura o del servizio, in aumento o 

in diminuzione, superiore al 5 per cento dell'importo complessivo e operano nella misura 

dell'80 per cento della variazione stessa, in relazione alle prestazioni da eseguire”; 

bb) l’art. 13.2 del Regolamento per gli affidamenti di lavori, servizi e forniture approvato dal 

Consiglio di Amministrazione di CAL (di seguito il “Regolamento”), ai sensi del quale “In 

caso di sopravvenute modifiche alla normativa comunitaria e nazionale ed alle altre 

disposizioni applicabili in materia di contratti pubblici, le disposizioni del presente 

Regolamento non più conformi alla predetta nuova normativa verranno automaticamente 

sostituti da quest’ultima. In tali casi, in attesa della formale modificazione del presente 

Regolamento, ogni variazione alla normativa/disciplina di riferimento in materie, cui il 

presente Regolamento fa rinvio, comporterà l’automatico adattamento dello stesso”; 

cc) l’art. 7.3 del Regolamento, ai sensi del quale “Nel caso di affidamento diretto con o senza 

previa richiesta di più preventivi di lavori, servizi e forniture, CAL adotta di regola un unico 

atto, la Determina a contrarre e di affidamento (di seguito la “Determina unica”) in luogo della 

Determina a contrarre”; 

dd) l’art. 8.3 del Regolamento, in base al quale “Qualora venga adottata la Determina unica o 

l’Atto unico la proposta del RUP di individuazione dell’affidatario è contenuta nel suddetto 

atto;  

https://www.bosettiegatti.eu/info/norme/statali/2023_0036.htm#050
https://www.bosettiegatti.eu/info/norme/statali/2023_0036.htm#050
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ee) l’art. 3.6 della Procedura applicativa, in base al quale “con la sottoscrizione della Richiesta 

di attivazione e della relativa nomina, il RUP conferma e fa proprie le valutazioni ivi indicate, 

effettuate dall’U.O/Area/Ufficio richiedente, ove non coincidente”; 

ff) l’art. 8.3 della Procedura applicativa, per cui è ammesso l’affidamento diretto senza previa 

richiesta di più preventivi “i) tramite utilizzo di piattaforme telematiche (es. MEPA), nel caso 

di acquisti a catalogo o di altre forme di acquisto senza negoziazione, qualora l’importo della 

fornitura/servizio di cui CAL necessita sia già indicato/ricavabile nelle suddette piattaforme 

attraverso una consultazione dei prezzi del bene/servizio offerto; ii) nel caso in cui risulti 

necessario affidare il servizio/fornitura ad uno specifico operatore economico per motivi di 

necessità tecnica e/o operativa, per particolari caratteristiche o specificità del bene/servizio; 

iii) nel caso di richiesta di specifico parere diverso da quello legale (ad esempio in materia 

economica, contabile, fiscale,  finanziaria) che abbia ad oggetto questioni di assoluta 

particolarità, e/o complessità e/o novità della questione trattata”; 

gg) l’art. 8.4 della Procedura applicativa, per cui “il RUP procede all’affidamento diretto previa 

richiesta di preventivi a due operatori economici”; 

hh) l’art. 8.5 della Procedura applicativa per cui “L’individuazione da parte del RUP degli 

operatori cui richiedere preventivi può avvenire: […] a) a seguito dell’acquisizione di 

informazioni, dati, documenti volti a identificare le soluzioni presenti sul mercato per 

soddisfare i propri fabbisogni e la platea dei potenziali affidatari”; 

ii) l’art. 8.7 della Procedura applicativa per cui “I preventivi possono essere acquisiti tramite 

gli strumenti telematici Mepa o Sintel”; 

 

 

CONSIDERATO CHE 

 

jj) per le motivazioni di cui alla precedente lett. g), in data 6 maggio 2024, CAL ha inoltrato, 

tramite la Piattaforma Sintel gestita da ARIA S.p.A. la Richiesta di preventivo all’operatore 

economico K&M Sinetica S.r.l prevedendo come termine ultimo per la ricezione dell’offerta la 

data del 13 maggio ore 2024 ore 17:00; 

kk) entro il termine delle ore 17:00 del giorno13 maggio 2024 non è pervenuto il preventivo 

da parte dell’operatore economico K&M Sinetica S.r.l; 

ll) dopo la scadenza fissata per la ricezione del preventivo, l’operatore economico K&M Sinetica 

S.r.l. ha trasmesso, tramite piattaforma Sintel, richiesta di proroga del termine; 
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mm) il RUP, a fronte della tipologia di prestazioni che per motivazioni tecniche possono essere 

eseguite solo dal suddetto operatore economico, ha stabilito e comunicato all’operatore 

economico la riapertura del termine sino alle ore 12:00 del 15 magio 2024; 

nn) entro il termine riaperto delle ore 12:00 del giorno 15 maggio 2024 è pervenuto il 

preventivo da parte dell’operatore economico K&M Sinetica S.r.l.; 

oo) il RUP ha proceduto alla disamina della documentazione amministrativa contenuta nella 

Busta Amministrativa inviata dall’operatore economico di cui alla precedente lett. g) e dà atto 

che la medesima è conforme a quanto richiesto; 

pp) il RUP ha proceduto alla disamina della documentazione contenuta nelle Buste 

economiche e dà atto che l’importo massimo complessivo per l’affidamento in oggetto è pari 

a Euro 37.600 (trentasettemilaseicento/00), oltre oneri previdenziali, ove dovuti ed 

I.V.A. nelle misure di legge, per le prestazioni di cui alla precedente h), di cui: 

a) Euro 21.200,00  (ventunomiladuecento/00) oltre IVA nelle misure di legge, 

quale importo massimo complessivo per le prestazioni di cui alla precedente lett. 

h) punto 1., ed in particolare: 

(i) Euro 12.000,00  (dodicimila/00), oltre IVA nella misura di legge, quale 

importo complessivo per le prestazioni di cui alla precedente lett. h) punto 1 

relativamente alla ‘Anagrafiche dipendenti CAL - Commesse / Progetti-Nodi’, 

al ‘Riepilogo Time Sheet’ ed alle ‘Note Spese’; 

(ii) Euro 4.400,00 (quattromilaquattrocento/00), oltre IVA nella misura di 

legge, quale importo complessivo per le prestazioni di cui alla precedente lett. 

h) punto 1, relativamente al “Report stato avanzamento ore per commessa”; 

(iii) Euro 4.800,00 (quattromilaottocento/00) oltre IVA nella misura di 

legge, quale importo complessivo per le prestazioni di cui alla precedente lett. 

h) punto 1 relativamente al “Bilancio CEE per commessa”; 

b) Euro 8.000,00 (ottomila/00), oltre IVA nella misura di legge, quale importo 

massimo complessivo per le prestazioni di cui alla precedente lett. h) punto 2 per un 

importo uomo/giornata di Euro 800,00 (ottocento/00) oltre IVA nella misura di legge, 

corrispondenti a un numero massimo complessivo di 10 (dieci) uomo/giornata nella 

durata contrattuale originaria o prorogata 

c) Euro 8.400,00 (ottomilaquattrocento/00), oltre IVA nella misura di legge, 

quale importo massimo complessivo per la prestazione di cui alla precedente lett. h) 

punto 3, di cui: 

(i) Euro 4.800,00 (quattromilaottocento/00), oltre IVA nella misura di 
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legge, per la durata contrattuale, di cui Euro 2.800,00 

(duemilaottocento/00), oltre IVA nella misura di legge, quale canone 

annuo per il primo anno ed Euro 2.000,00 (duemila/00), oltre IVA nella 

misura di legge, quale canone annuo per il secondo anno; 

(ii) Euro 3.600,00 (tremilaseicento/00), oltre IVA nella misura di legge, 

quale importo massimo in caso di esercizio dell’opzione di proroga, di cui 

Euro 2.000,00 (duemila/00), oltre IVA nella misura di legge, quale canone 

annuo per il terzo anno ed Euro 1.600,00 (milleseicento/00), oltre IVA 

nella misura di legge, quale canone annuo per il quarto anno. 

 

RILEVATO CHE 

 

mm) nel presente affidamento non è richiesto all’Affidatario il possesso di requisiti “speciali”; 

nn) l’affidamento del servizio in epigrafe integra l’ipotesi di affidamento diretto ai sensi delle 

norme sopra richiamate; 

oo) il RUP dà atto della congruità dell’importo offerto e dell’accettazione del preventivo in quanto 

per le motivazioni tecniche di cui alle precedenti lett. b) ed e) è risultato necessario affidare il 

servizio all’operatore economico di cui alla precedente lett. g); 

pp) trattandosi di affidamento diretto inferiore ad Euro 40.000, ai sensi del primo comma 

dell’articolo 52 del D.Lgs 36/2923, il possesso dei requisiti generali di cui agli artt. 94, 95, 97 

e 98 del Codice è verificato a fronte della dichiarazione sostitutiva presentata dall’operatore 

economico ai sensi del suindicato articolo; 

 

VISTI 

 

qq) la Delibera del Consiglio di amministrazione di CAL del 15 settembre 2022 ed i poteri conferiti 

all’Amministratore Delegato di Concessioni Autostradali Lombarde S.p.A., il dott. Gianantonio 

Arnoldi; 

rr) la nomina di RUP del 13 marzo 2024 dell’Ing. Giacomo Melis per l’affidamento in oggetto; 

ss) la Richiesta di Attivazione trasmessa all’Ufficio Gare e Contratti avvenuta in pari data; 

 

 

DETERMINA 

 

per le ragioni sopra addotte, che si intendono integralmente richiamate: 
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1. di procedere all’affidamento diretto, ai sensi dell’art. 50, comma 1, lett. b) del Codice, del 

servizio in epigrafe in favore della società K&M Sinetica S.r.l, con sede in Milano, Via 

Chiesa n. 4, C.F./P.IVA n. 12922530154 (prima FFT); 

2. di approvare, tenuto conto della quantificazione del corrispettivo di cui alla precedente lett. 

pp), l’importo massimo complessivo dell’affidamento pari a Euro 37.600,00 

(trentasettemilaseicento/00) oltre IVA nelle misure di legge; 

3. di approvare la procedura di affidamento descritta e l’inquadramento normativo di 

riferimento, così come individuati dalla presente determina; 

4. di approvare lo Schema di Contratto allegato sub 1) alla presente determina a disciplina del 

rapporto con l’Affidatario; 

5. di procedere con i necessari adempimenti preordinati alla sottoscrizione del Contratto di 

cui all’Allegato 1, e con ogni attività prodromica, connessa e/o consequenziale, nel 

rispetto delle condizioni stabilite dalla presente decisione. 

 

Allegati: 

1. Schema di Contratto. 

 

Milano, 15 maggio 2024 

Il Responsabile Unico del Progetto e chi adotta il provvedimento dichiarano che non sussistono 

motivi di conflitto di interesse neppure potenziale ai sensi dell’art. 16 del D.lgs. n. 36/2023 e delle 

Linee Guida Anac n. 15 del 5 giugno 2019. 

CONCESSIONI AUTOSTRADALI LOMBARDE S.P.A. 

L’Amministratore Delegato 

(Dott. Gianantonio Arnoldi) 

Documento informatico firmato digitalmente 

ai sensi D.Lgs. 7 marzo 2005, n. 82 

Il Responsabile Unico del Progetto ha accertato la sussistenza delle condizioni di legge 

necessarie per l’affidamento oggetto della presente decisione. 

CONCESSIONI AUTOSTRADALI LOMBARDE S.P.A. 

Il Responsabile Unico del Progetto  

(Ing. Giacomo Melis) 

Documento informatico firmato digitalmente 
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ai sensi D.Lgs. 7 marzo 2005, n. 82 

Il Direttore Amministrativo ha accertato la sussistenza della copertura finanziaria per l’affidamento 

oggetto della presente decisione. 

CONCESSIONI AUTOSTRADALI LOMBARDE S.P.A. 

Il Direttore dell’Area Amministrativa 

(Ing. Giacomo Melis) 

Documento informatico firmato digitalmente 

ai sensi D.Lgs. 7 marzo 2005, n. 82 

 


